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Рецензия на статью

Tilly C. Social Movements and (All Sorts of) Other Political Interactions – Local, National, and International – Including Identities 
Введение
Направление социологии общественных движений,  заявившее о себе в западном обществе еще в конце 1960-х годов, к настоящему моменту имеет внушительный теоретический и эмпирический базис. Наряду с понятием «общественное движение»  в 70е гг. формируется концепт «новые общественные движения»
, наполнением которого являются движения  за гражданские права в США и Европе (в том числе феминистское, студенческое, зеленое и другие).

По мнению отечественных исследователей можно выделить несколько базовых теорий, объясняющих функционирование общественных движений разных типов. Здравомыслова Е. А., например, указывает три группы теоретических моделей: теорию «коллективного поведения» и «массового общества» (Э. Фромм, Г. Блумер); теорию относительной депривации (Н. Смелсер, Л. Киллиан); и теорию мобилизации ресурсов (Дж. Маккарти, Ч. Тилли)
. Другой отечественный исследователь, Костюшев В. В., в свою очередь, классифицирует теоретические подходы следующим образом. Он выделяет теории относительной депривации, мобилизации ресурсов, новых общественных движений и структуры политических возможностей
. Заметим, что при таком разграничении подходов к объяснению общественных движений теоретические воззрения автора выбранной статьи  могут быть отнесены не только к теории мобилизации ресурсов, но и теории структуры политических возможностей.
Общественные движения как форма политического взаимодействия

§1. Подходы к изучению общественных движений

Прежде всего, объясняя название статьи, Тилли поясняет, что цель настоящего эссе - провести исторические аналогии между функционированием общественных движений и параллельными политическими процессами, происходящими в государстве. В своих рассуждениях о возникновении общественных движений он отталкивается от исторического экскурса в политическую и религиозную историю Великобритании и Америки. Исходя из логики автора,  до начала XIX века существовали лишь отдельные элементы общественных движений, которые не могли претендовать на звание «движения» - это различные кампании, демонстрации, протестные акции. Однако, только к обозначенному историческому моменту в Англии и Северной Америке сложились исторические предпосылки для объединения необходимых составляющих элементов общественных движений и возникновения последних
. На протяжении рассматриваемого исторического периода Тилли приводит доводы, в соответствии с которыми начальный рост социальных движений был связан с широкими экономическими и политическими изменениями (парламентаризация, рыночная капитализация и пролетаризация). Одновременно с возникновением  феномена общественного движения развиваются научные  объяснения его функционирования; Тили указывает три теоретических подхода, существующих с 1960-х гг.

Первое объяснение - это теория коллективного поведения, в рамках которой общественное движение понимается как ряд неинституционализированных действий в русле психологии масс (здесь Тилли приводит в пример анализ фашизма). Второе объяснение -  это естественноисторический подход, внутри которого общественные движения рассматриваются исключительно в русле организованного труда (Тилли замечает, что в широком смысле данный подход  может применяться для изучения освободительных движения, например, суфражисток). Заметим, что рабочее движение конца XIX века рассматривается автором как прототип общественных движений, предвосхищающий создание коммунистических и социал-демократических партий и организаций.

Однако, критическое рассмотрение автором данных подходов выявляет их несостоятельность в объяснении «новых» общественных движений (за гражданские права, студенческих протестов и др.), они:

· преувеличивают инструментальный характер этих ОД (или, возможно, всех ОД), наряду с тем, что происходит нивелирование важности  самовыражения и коллективного опыта;

· недооценивают объективные обстоятельства, гибкость и намеренную трансформацию идентичностей, присущих ОД (или, по меньшей мере,  «новым» социальным движениям);

· допускают, что все движения пытаются найти силу внутри существующей политики скорее, чем стремятся изменить социальную и политическую жизнь в целом;

· упускают значимость разделяемых надежд и ценностей для проявления активизма  в ОД
.

Если политические движения в конце XVIII века были связаны с освободительным духом Французской революции, то падение социалистических режимов в Восточной Европе спровоцировало споры противников государственного социализма и сторонников демократии о том, могут ли общественные движения «в новом стиле» создать гражданское общество в процессе демократической трансформации или нет. Вместе с тем, усугубление националистических, этнических, политических различий и особенностей религиозной принадлежности, проявившееся на «руинах» Югославии и бывшего Советского Союза снова поставило перед исследователями общественных движений вопрос о значимости  аспекта коллективной идентичности и вере в общественные движения.
По мнению Тилли, распространение постмодернистского скептицизма в отношении новых общественных движений привело к восприятию коллективной борьбы  как социальной конструкции,  включающей в себя совокупность аффективных актов с сомнительной  тщательной подготовкой, которая вступает в противоречие с основами социальной структуры.  Решая задачи изучения социального конструирования коллективной идентичности и  функционирования общественного движения в целом, исследователи - приверженцы лингвистического поворота смещают акценты в сторону выявления дискурсивных аспектов коллективного действия: фрэймов, нарративов, и реконструкции событий через повествование жизненных историй
. Здесь Тилли представляет нам третий теоретический подход, который компенсирует указанные недостатки двух предыдущих.
§2. Модель функционирования общественных движений
Согласно концепции Тилли, «репертуар» («дисплей») действий стабилен для общественных движений в рамках определенного исторического периода. Развивая эту мысль Тилли, Костюшев В. В. замечает, что ему можно научиться, его можно репетировать, совершенствовать и исполнять как пьесы театрального репертуара
.  Мобилизация ресурсов в рамках «дисплея» происходит благодаря активистам, которые составляют организационное ядро общественного движения; это его лидеры и антрепренеры, называемых в данной теории «организацией общественного движения» (в оригинальном тексте статьи термин - social movement organization, который сокращается до аббревиатуры SMO), которая и обеспечивает рациональность действий движения
. 

При этом, проводя параллели с теорией структурации Э. Гидденса, а именно с феноменом двойной герменевтики (структура как контекст для действий налагает не только ограничения, но и дает определенные возможности для акторов), становится очевидно, что организационное ядро движения также должно рассматриваться как самостоятельный ресурс движения (это сами индивиды, их финансовые возможности, территориальные условия,  информационные издержки, социальные и личные связи, культурный капитал, уровень образования участников движения и многие другие возможности, которыми обладает данное сообщество и которые движение может обратить в свои ресурсы). Среди отечественных исследователей это положение находит поддержку в работах О. Яницкого, который рассматривает экологическое движение как «двунаправленный феномен» – одновременно мотор «экомодернизации» и силу, придающую устойчивость глобальной экосистеме»
. Становится очевидным, что мобилизация ресурсов – это отличительная особенность движений, отличающая их от институциональных структур, обладающих постоянными ресурсами, поскольку общественные движения должны постоянно бороться за ресурсы в конкуренции с другими организациями.

Разрабатывая теоретический концепт общественного движения и операционализируя его через единичные категории, Ч. Тилли вырабатывает терминологический аппарат, позволяющий описать функционирование общественного движения сквозь призму взглядов системного реализма в противовес методологическому и феноменологическому индивидуализму). В рамках системного реализма делается допущение, что социальные движения как таковые образуются акторами, которые обладают стандартными ориентациями, поведением и жизненной историей
.  Расставляя акценты внутри данного теоретического представления, можно прийти к пониманию сущности общественных движений как жестко закрепленных соглашений внутри замкнутой социальной сети. Последние всегда включают в себя акторов,  связи, идентичности, роли, группы и организации, но никогда не превращаются в единую солидарную группу. 

Поскольку общественные движения, как правило, организуются ради достижения определенных целей, инициируя постоянное взаимодействие  между теми, кто бросает вызов, и теми, у кого есть власть, исследователи в рамках подхода мобилизации ресурсов проводят  аналогии и  находят связь между общественными движениями в строгом смысле слова и другими политическими процессами (такими, как - национализм, революция, этнический конфликт и создание транснациональных институтов). Тилли особенно подчеркивает мысль, что исследование общественных движений перешагивает национальный и интернациональный контекст, затрагивая вопросы формирования  гражданственности.
§3. Сущность и типы общественных движений
Прежде всего,  одним из основных положений статьи относительно сущности общественных движений, является  понимание их конфликтной природы; они существуют в контексте возможного или действительного противостояния с властью (или другими политическими субъектами). Ч. Тилли формулирует определение общественного движения как повторяющегося ряда взаимодействий между представителями власти и индивидами, которые выступают от имени социальной группы, не имеющей  представительства в институциональных структурах с требованиями изменения властных порядков, подкрепляя свои требования публичными демонстрациями массовой поддержки
.  Заметим, что общественные движения возникают при определенных исторических предпосылках, состояние общества в момент которых становится ресурсами движения, при этом, эти ресурсы необходимо выявить и научиться их использовать, то есть мобилизовать - именно поэтому теория получила название теории мобилизации ресурсов.
Важно отметить, что Тилли вводит в научный оборот термин «репертуар коллективных действий» или «display», (который во многом перекликается с пониманием репертуара ролевых действий в концепции «драматургического» подхода И. Гофмана), и под которым понимается совокупность коллективных действий, используемых общественными движениями для достижения своих целей. Согласно представлениям Тилли, общественные движения как кампании включают в себя сменяющие друг друга  социальные практики перфомансов и  демонстраций, с помощью которых «простые индивиды» предъявляют коллективные требования властьимущим
. Теоретические допущения автора относительно форм проявления социальной активности имеют политическую окраску – это создание специализированных ассоциаций и объединений, общественных встреч, протестных акций, демонстраций, митингов, петиций, освещение своей активности в СМИ, и дискуссии.  Автор проводит интересную аналогию между  «программой» избирательных кампаний и «программой»  общественных движений, при этом, для Тилли участие в социальных движениях является триггером к проявлению гражданской позиции индивидов, которые не мотивированы к этому иначе.
Тилли подчеркивает, что в основе функционирования общественного движения лежит модель WUNK – это согласованные общественные представления:

 -  важности (worthy (-iness)),
 -  единства (unity), 
 - численности (numbers) 
 - и обязательств (commitments) со стороны самих участников и/или тех, кого они представляют
.

Подчеркивается, что эти элементы в некоторой степени могут компенсировать и уравновешивать друг друга (например, высокая социальная значимость движения может позволить ему быть относительно малочисленным. Однако, если один из этих 4х компонентов проявляет себя как дисфункция (публичная демонстрация внутреннего «раскола» или провал акций), то таким образом дискредитируется общественное движение в целом. Действуя в рамках данной модели по сценарию «цель оправдывает средства», такие движения имеют специфическую диффузность; мобилизация ресурсов происходит ввиду необходимости действовать сразу на нескольких авансценах: снискать поддержку властей, обеспечить средства к существованию  противникам существующего режима, осуществлять прямые действия. Вот почему общественные движения  в терминах Тилли представляют собой некоторые соглашения - это «не сольные выступления - перфомансы», а процесс взаимодействия между агентами  (организациями)
. 
Продолжая рассуждать в терминах «драматургической» теории, Тилли подчеркивает, что успех общественного движения зависит от двух видов так называемых мистификаций.  Во-первых, существует допущение, что согласованные общественные представления важности (worthiness), единства (unity), численности (numbers) и обязательств (commitments) со стороны самих участников и/или тех, кого они представляют, всегда обязательно вступают в противоречие друг с другом.  Поэтому настоящая работа организаторов ОД состоит в регулярном  поддержании чувства единства временных коалиций; ведении переговоров с их участниками по поводу многочисленных вопросов на повестке дня, чтобы заручиться общественной поддержкой в своем коллективном действии; выработке тактик уменьшения рисков, и сверх того – в скрытии закулисья  борьбы от общественного взгляда
. Вторая мистификация, необходимая для успешности продвижения общественного движения заключается в том, что его активисты стараются презентовать себя и других участников как солидарную группу, желательно с долгой историей и с логикой существования, лежащей за пределами инструментальных действий. Поэтому феминистки идентифицируют себя с борьбой за права всех женщин старшего возраста в повседневной жизни, в то время как энвайроменталисты представляют себя как сообщество, репрезентирующее все человечество. Другими словами, общественное движение – это перфоманс, постоянная работа по позиционированию себя в глазах других участников общественной жизни (власти, контрагентов, противников).
Выводы

Вписывая теоретическую концепцию Ч. Тилли в систему координат теоретических подходов, объясняющих общественные движения, заметим, что теория мобилизации ресурсов или теория коллективного действия пришла на смену концепции относительной депривации ввиду неспособности социально-психологического подхода, пик популярности которого пришелся на 1960е гг, объяснять общественные движения с точки зрения их внутреннего потенциала
. Представленная статья Ч. Тилли представляет собой неоспоримую ценность как источник формирования и пополнения терминологического аппарата исследователя с целью концептуализации и операционализации составных элементов общественного движения, социальных практик, присущих его членам и характерных интернальных и экстернальных процессов, в контексте которых данное движение функционирует.
Более того, логика теоретических построений автора позволяет нам провести связи между политическими процессами, происходящими в государстве и функционированием общественных движений в этом контексте как проявлением «гражданственности».
Общественные движения представляют собой «перфомансы»: они транслируют коллективные требования к власти от имени своих участников посредством повторяемых публичных демонстраций согласованных общественных представлений важности (worthiness), единства (unity), численности (numbers) и обязательств (commitments) со стороны самих участников и/или тех, кого они представляют (WUNK)
.

Следуя за развитием общественных движений в Великобритании и других странах Западной Европы в течении XIX века, автор обращает наше внимание на тот факт, что типичные «перфомансы» включают в себя создание организаций с определенными целями, лоббирование своих интересов через чиновников, общественные собрания, демонстрации, марши, петиции, сообщения в СМИ, ношение знаков отличия и тщательно спланированные слоганы. В то время, как относительный вес этих социальных практик участников движений варьировался в значительной степени от движения к движению,  эти элементы сосуществовали с раннего XIX века.

Тем не менее, Тилли замечает, что большая часть человеческой истории прошла без социальных движений. Восстания, революции, и другие распространенные формы коллективного действия существовали во множестве, но не в виде ассоциаций, встреч, маршей, пропагандирования и выставления напоказ символов своей идентичности, что отличает общественные движения от других форм социальных организаций. 

§4. Критика, ограничения подхода 
В целом, в результате теоретического анализа Ч. Тилли сложился устойчивый терминологический аппарат в исследовании общественных движений; введены и операционализированы категории «репертуар» коллективных действий («дсиплей»), организация в общественном движении (social movement organization), структура политических возможностей, протест, мобилизационный потенциал, социальные сети в движениях, сетевой актор и другие специфические термины.

Что касается  отечественной социологии,  значимые результаты были получены в исследованиях экологического движения, проведенных О. Н. Яницким
, кроме того,  подробный анализ отечественного опыта социологии общественных движений выполнен Е. А. Здравомысловой
, данные этих исследований также внесли вклад в формирование научной теоретической конструкции социологии общественных движений.
Объяснительные возможности теории мобилизации ресурсов весьма значительны, и прежде всего они задействуют в своем объяснении факторы результативности, эффективности, успешности (или, соответственно, неэффективности и неудачам общественных движений и организаций).  Данный теоретический подход хорошо объясняет внутреннюю динамику движений. Однако, объяснительные возможности данной теории имеют и ограничения. Предметом мобилизационной теории являются, прежде всего, внутренние факторы формирования и динамики общественных движений, что позволяет говорить нам о том, что  за пределами объяснительных возможностей теории остаются весьма значимые и нередко решающие внешние условия: социально-экономические, политические и организационные. 
По мнению Э. Гидденса, концепция Тилли — одна из самых тонких попыток анализа коллективного насилия и революционной борьбы
. Сформулированные им идеи имеют выраженную практическую значимость, операционализированные категории можно смело применять в исследованиях общественных движений. Тилли рассмотрел природу организации социальных движений, практики мобилизации ресурсов,  а также отношения между претендующими на власть группами. Гидденс указывает на тот факт, что  Тилли исходит из предположения, что «в основе революционных движений лежит осознанное и продуманное стремление реализовать определенные интересы», в виду чего социальные изменения осуществляются успешно тогда, когда индивиды осознают это
. Однако, Тилли не учитывает стихийную природу общественных движений, тот мобилизационный потенциал, который расходуется не инструментально, а менее осмысленно, служа частным целям общественного движения.
Ограничением подхода является использование терминологии политической социологии, а также социологии организаций и экономической теории
.  Весьма широкое определение общественного движения как совокупности мнений и представлений, в которых выражено стремление людей к социальным изменениям, - дает возможность произвольной интерпретации движений и не позволяет достаточно строго их отделять, например, от групп влияния, групп интересов, политических организаций или клубов. 
Однако, мы можем «усилить» данный подход, если сузим определение общественного движения, как «субструктуры общества, объединяющей ряд добровольных сообществ, групп и ассоциаций, стремящейся оказать влияние на базовые ценности и политические цели общества, в направлении их экологизации»
. Получается, что в фокусе нашего внимания оказывается процесс перехода общественного движения от мобилизации ресурсов к его институонализации, а именно – использование социального капитала общественного движения как способа воспроизводства совокупности социальных практик и знаний, нацеленных на утверждение ценностей движения в контексте всего общества.
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