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1  Область применения и нормативные ссылки

Настоящая программа учебной дисциплины устанавливает минимальные требования к знаниям и умениям студента и определяет содержание и виды учебных занятий и отчетности.

Программа предназначена для преподавателей, ведущих данную дисциплину, учебных ассистентов и студентов направления подготовки 032700.62 «Филология», изучающих дисциплину «История русистики». Программа разработана в соответствии с:

· стандартом НИУ-ВШЭ по направлению подготовки 032700.62 «Филология»

· рабочим учебным планом университета по направлению подготовки 032700.62 «Филология», утвержденным в 2013 г.

2  Цели освоения дисциплины
Целями освоения дисциплины «История русистики»: 
- формирование у студентов навыков ориентации в институциональной истории русистики как науки о русской литературе и русском языке, анализа научных феноменов в социокультурном, историческом, идеологическом и политическом контексте;

- знакомство студентов с ключевыми тенденциями, событиями, фигурами и текстами русистики XVIII-XXI веков, с методологическими подходами к ее изучению, с ее эволюцией;

- развитие у студентов навыков анализа научных текстов прошлого при помощи разнообразного инструментария, применяемого гибко и корректно;
- подготовка к профессиональной деятельности, в том числе к самостоятельной исследовательской работе.
3  Компетенции обучающегося, формируемые в результате освоения дисциплины
В результате освоения дисциплины студент должен:

· Знать:
- основные вехи истории русистики в России (даты, имена, направления, школы, центры);

- основные подходы к изучению истории науки;

- как складывалось институциональное поле русистики как науки в XIX  в. и как оно эволюционировало в XX веке;
- где проходила граница между наукой и не-наукой в XIX веке;

· Уметь:
- проецировать ключевые научные тексты на западноевропейский и русский социокультурный и научный фон;
- объяснять, в каких отношениях находилась русистика с другими дисциплинарными полями в 19-20 веке (альянс, конкуренция и т.д.).  
- раскрывать и понимать идеологические и политические контексты в истории русистики.
· Иметь навыки (приобрести опыт):
- полифокусного анализа ключевых научных текстов 19-20 вв.;
- аналитики современных центров русистики в Европе и США.
В результате освоения дисциплины студент осваивает следующие компетенции:

	Компетенция
	Код по НИУ
	Дескрипторы – основные признаки освоения (показатели достижения результата)
	Формы и методы обучения, способствующие формированию и развитию компетенции

	Способен учиться, приобретать новые знания, умения, в том числе в области, отличной от профессиональной
	СК-Б1
	Демонстрирует знание основных фактов и тенденций в развитии русистики как науки, интерпретирует их с учетом исследовательской традиции
	Интерактивные лекции
Дискуссии на семинарских занятиях

	Способен критически оценивать и переосмыслять накопленный опыт (собственный и чужой), рефлексировать профессиональную и социальную деятельность
	СК-Б10
	Различает и критически осмысляет исторически сложившиеся школы и направления в русистике, их методологию и эпистемологические основания 
	Интерактивные лекции

Самостоятельная работа (подготовка к семинарам, изучение библиографии)

	Способен применять полученные знания в области теории и истории русского и иностранных языков, русской и иностранных литератур, теории коммуникации, филологического анализа и интерпретации текста в собственной научно-исследовательской деятельности
	ПК -5
	Понимает и объясняет историко-политический и историко-литературный контекст изучаемых явлений
	Семинарские занятия, интерактивные лекции, дискуссии

	Способен осознавать и учитывать социокультурные различия в профессиональной деятельности
	ПК-20


	Понимает и учитывает социо-культурные различия разных научных школ
	Самостоятельные работы (эссе, контрольные, рефераты)

Дискуссии на семинарах

	Способен понимать и анализировать мировоззренческие, социально и личностно значимые проблемы и процессы, происходящие в обществе
	ПК-24
	Способен объяснять причины и следствия конкретных событий в истории науки и их влияние на современную повестку 
	Дискуссии на семинарах, итоговое проектно-исследовательское задание  


4  Место дисциплины в структуре образовательной программы
Настоящая дисциплина относится к вариативной части профессионального цикла дисциплин базового учебного плана.

Изучение данной дисциплины базируется на следующих дисциплинах:

- введение в языкознание;
- теория литературы;
- История. Часть II. История России в компаративной перспективе;
- социология

Для освоения учебной дисциплины, студенты должны владеть следующими знаниями и компетенциями:

· Знание:

- основных исторических событий русской истории и их базовых трактовок (историографии) в объеме соответствующих прослушанных курсов;

- компаративной перспективы в освещении русской истории и словесности;

- важнейших подходов к интерпретации литературных текстов.
- специфики социологических подходов к анализу процессов.

· Способность к структурированию информации, встраивания новых данных в уже намеченную историко-научную перспективу.

Основные положения дисциплины должны быть использованы в дальнейшем при изучении следующих дисциплин:

· История русской литературы;
· Методы в литературоведении (и языкознании);
· Ряда курсов в рамках основной концентрации «Русская литература и культура».

5  Тематический план учебной дисциплины
	№
	Название раздела/темы
	Всего часов 
	Аудиторные часы
	Самостоя​тельная работа

	
	
	
	Лекции
	Семинары
	

	1
	Тема 1. Определение границ материала. Противостояние «критики» и «науки о литературе» как ситуация, специфическая для русской культуры. Степень автономности «литературоведения» в пределах русистики и история формирования этой автономности.


	6
	2
	
	4

	2
	Тема 2. История текстологии в России
	6
	2
	
	4

	3
	Тема 3. Библиография в России. Жанр биобиблиографического словаря: рождение, эволюция, эпохи «словарного бума». Эпизоды конфликтов герменевтики и «фактологической» науки о литературе в русской культуре XIX – XX вв
	6
	2
	
	4

	4
	Тема 4. Трансфер европейского историко-лингвистического знания в Россию – 18-нач. 19 в: Август Шлецер, геттингенская школа и русские летописи.
	8
	
	2
	6

	5
	Тема 5. Реформы русского стиха в XVIII – XX вв.; Стиховедение и его связь с поэтической практикой в XVIII – XX вв. «Споры о языке» как часть литературного процесса XVIII – первой четверти XIX вв. Языковые эксперименты в литературе вт. пол. XIX – нач. ХХ вв. и их связь с состоянием науки о языке. Лингвопоэтика.

	6
	2
	
	4

	6
	Тема 6. Структура повествования как предмет анализа (П.В.Анненков; К.Н.Леонтьев; В.Б.Шкловский; В.Я.Пропп; Б.М.Гаспаров).

	6
	2
	
	4

	7
	Тема 7. Политизация и национализация русистики: Полемика о статусе Киевской Руси и украинского языка в 1840-60-е гг. 
	8
	
	2
	6

	8
	Тема 8. Попытки описания истории русской литературы от романтиков до формалистов
	8
	2
	
	4

	9
	Тема 9. Словарь как империя: история создания, контекст и культурная роль словаря В.И. Даля. 
	8
	
	2
	6

	10
	Тема 10. Общий очерк истории преподавания русской литературы в высшей и средней школе России XIX в. и формирование классического канона

	6
	2
	
	4

	11
	Тема 11. Казанская фонетическая конца XIX века школа и ориентализм
	8
	
	2
	6

	12
	Тема 12. История идей в русистике: теория А.А. Потебни в культурном контексте
	10
	
	2
	8

	13
	Тема 13. Из драматической истории советской русистики в сталинскую эпоху
	10
	
	2
	8

	14
	Тема 14. Современная русистика в Европе и США
	12
	
	2
	10

	
	Итого
	108
	14
	14
	80


6  Формы контроля знаний студентов
	Тип контроля
	Форма контроля
	3 год
	Параметры 

	
	
	1

Модуль
	2 модуль
	

	Текущий

(неделя)
	Контрольная работа
	*

4 неделя
	
	Письменная домашняя работа 

	Итоговый
	Экзамен
	
	*
	Письменная работа 120 минут


6.1 Критерии оценки знаний, навыков

В ходе текущего и промежуточного контроля студент должен показать знание источников, социокультурного фона, умение применять к тексту приобретенные в ходе курса сведения и перспективы.
7 Содержание дисциплины

Тема 1. Тема 1. Определение границ материала. Противостояние «критики» и «науки о литературе» как ситуация, специфическая для русской культуры. Степень автономности «литературоведения» в пределах русистики и история формирования этой автономности.

Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа)

Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.

Тема 2. История текстологии в России
Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа)

Общий объем самостоятельной работы – 4 часа. 
Тема 3. Библиография в России. Жанр биобиблиографического словаря: рождение, эволюция, эпохи «словарного бума». Эпизоды конфликтов герменевтики и «фактологической» науки о литературе в русской культуре XIX – XX вв 
Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа)

Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.
Тема 4. Трансфер европейского историко-лингвистического знания в Россию – 18-нач. 19 в: Август Шлецер, геттингенская школа и русские летописи.
Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).
Общий объем самостоятельной работы – 6 часов.

Примерные вопросы для обсуждения:

1. В чем состояли основные достижения европейской (немецкой) критики текста в конце 18- нач. 19 в.? Роль классической филологии и текстологии Священного писания (Геттингенская школа). 

2. Каковы были основные каналы, по которым это знание распространялось в Россию?

3. Август Шлецер и его «Нестор»: в чем заключалась его методология?

4. Й. Добровский и его роль в развитии метода Шлецера.

5. «Скептическая школа» в России 1820-40-х гг в европейском контексте (Строев, Каченовский и другие).

6. Послесловие: Методология А.А.Шахматова и прорыв в изучении летописей в конце 19 –нач. 20 в.
NB: если при прочтении работ вам встретилась неизвестная фамилия (таковых там множество), то ознакомьтесь с ней хотя бы по википедии. 

Источники:

1) Шлецер А. Напоминания; Предуведомление // Нестор. Русские летописи на древнеславянском языке, сличенные, переведенные и объясненные А. Шлецером. Спб., 1808. С. 1-7, С. I-XLI. (по гиперссылке – полный текст книги в электронной библиотеке РГБ). [Можно полистать книгу целиком]

Исследования:
2) Вовина-Лебедева В. Г. Издания и исследования русских летописей в первой половине XIX в. на фоне европейского опыта // Вестник СПбГУ. Серия 2. Вып. 4. 2011. С. 3 – 12. (см. файл pdf). 
3) Вовина-Лебедева В. Г. «Геттингенская метода» или пражская школа? (К вопросу о А. Л. Шлёцере и И.Добровском как исследователях русских летописей) // Studia Slavica et Balcanica Petropolitana. Т.1 Комментарии. Сборник памяти В. П. Денисенко. СПб.: Изд-во СПбГУ, 2007. (см. файл pdf.)
4) Лурье Я.С. Введение // Лурье Я.С. Общерусские летописи XIV-XV вв. Л., 1976. С. 1-15. http://krotov.info/lib_sec/12_l/lur/rye_01.htm (о методологии Шахматова и его школы).
Тема 5. Реформы русского стиха в XVIII – XX вв.; Стиховедение и его связь с поэтической практикой в XVIII – XX вв. «Споры о языке» как часть литературного процесса XVIII – первой четверти XIX вв. Языковые эксперименты в литературе вт. пол. XIX – нач. ХХ вв. и их связь с состоянием науки о языке. Лингвопоэтика.

Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа)
Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.
Тема 6. Структура повествования как предмет анализа (П.В.Анненков; К.Н.Леонтьев; В.Б.Шкловский; В.Я.Пропп; Б.М.Гаспаров).
Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа)

Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.Русс
Тема 7. Политизация и национализация русистики: Полемика о статусе Киевской Руси и украинского языка в 1840-60-е гг.
Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 6 часов.
Вопросы для обсуждения:
1. Каковы методологические принципы изучения национализма и межнациональных 

    конфликтов в прошлом и настоящем? (А. Миллер).

2. Как решать трудности с терминологией и словоупотреблением XIX века (этнонимы, самоназвания и пр.)?

3. Что значили понятия «малоросс», «украинец», «руссин» в середине XIX в?

4. Как происходило зарождение украинофильства модерного типа в 1840-50-е г.?

5. Какова была логика и аргументация М. Максимовича и М. Погодина в споре о наследии Киевской Руси?

6. Какова была концепция Н.И. Костомарова в статье «Две русские народности» (1861) и почему М. Грушевский назвал ее «евангелием украинского национализма»? Какие аргументы приводит Костомаров и на какие данные опирается? Какие взгляды и какая философия/ идеология стоят за его концепцией?

7. Как ответил М. Катков на статью Костомарова (статья «Наш язык»)? Какова аргументация?  Какая идеология стоит за его концепцией? 

8. Какова роль науки (славистики) в решении сложных межнациональных споров / переделов истории и территории? Может ли наука занять нейтральную позицию в этих спорах? Если да, то каким образом?

Обязательные источники:

1. Костомаров Н. Две русские народности // Основа. — СПб., 1861. — №3. — С. 33-80  http://litopys.org.ua/kostomar/kos38.htm
2. Катков М.Н. Наш язык и что такое свистуны // Русский вестник. 1861. Т. 32. http://dugward.ru/library/katkov/katkov_nash_yazyk.html (читать до того места, где начинается полемика с журналом «Время»).
Обязательная научная литература:

1. Миллер А. Украинский вопрос в 19 веке. СПб., 2000.   http://www.ukrhistory.narod.ru/texts/miller.htm (нужно прочесть все разделы Введения и главы 1-3). 

2. Толочко А.П. Спор о наследии Киевской Руси в середине XIX века:  Максимович vs. Погодин // Толочко А.П. Киевская Русь и Малороссия в 19 в. Киев, 2012. Глава 6. (см. pdf.  в приложении к письму, NB: нужно пролистнуть до начала гл. 6).

Тема 8. Попытки описания истории русской литературы (романтики – Белинский – славянофилы – историко-культурная школа – тыняновская концепция литературной эволюции применительно к русской литературе – марксизм – критика концепции литературных направлений и «внеисторические» методы интерпретации художественного текста)

Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа).
Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.

Тема 9. Словарь как империя: история создания, контекст и культурная роль словаря В.И. Даля.

Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 6 часа.

Обязательный источник:

1. Даль В.И. Напутное слово // Даль В.И. Толковый словарь живого великорусского словаря. Санкт-Петербург - Москва, 1880. Т. 1. С. XII-XXIX. http://www2.unil.ch/slav/ling/textes/Dal-1880.html
Обязательное исследование:

1. Vitalich, Kristin.   Dictionary as Empire: Vladimir Dal'’s Interpretive Dictionary of the Living Great Russian Language // Ab Imperio. 2007. № 2. P. 153-178. (файл прилагается к письму).

Тема 10.  Общий очерк истории преподавания русской литературы в высшей и средней школе России XIX в. и формирование классического канона
Количество часов аудиторной работы – лекция (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 4 часа.

Тема 11. Казанская фонетическая конца XIX века школа и ориентализм

Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 6 часа.

Обязательные источники:

1. Бодуэн де Крутенэ И.А. Фонема // Он же. Избр. труды по языкознанию. М., 1963. Т. 1. С. 351-352. http://kls.ksu.ru/boduen/bibbod.php?id=14&num=54000000
2. Бодуэн де Куртенэ И.А. Фонология // Там же. С. 353-361. http://kls.ksu.ru/boduen/bibbod.php?id=14&num=55000000
Обязательное исследование:

Гаспаров Б.М. Евразийские корни фонологической теории: Бодуэн де Куртенэ в Казани // Казань, Москва, Петербург. М., 1997. С.302-324. (фото статьи прилагается к письму). 

Дополнительная статья о БдК (по желанию):

1. Виноградов В.В. И.А. Бодуэн де Куртенэ // http://kls.ksu.ru/boduen/bodart.php?id=8&num=1000000
Тема 12. История идей в русистике: теория А.А. Потебни в культурном контексте

Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы –8 часов.

Тема 13. Из драматической истории советской русистики в сталинскую эпоху

Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 8 часов.

Тема 14. Современная русистика в Европе и США

Количество часов аудиторной работы – семинар (2 часа).

Общий объем самостоятельной работы – 10 часов.

8  Образовательные технологии

Интерактивные лекции строятся в виде беседы со студентами, а также дискуссий по отдельным вопросам. Семинарские занятия обязательно включают групповые дискуссии, дискуссии с преподавателем, доклады, презентации.

9  Оценочные средства для текущего контроля и аттестации студента
9.1 Тематика заданий текущего контроля
· На каждом семинаре знание источников проверяется с помощью 5 минутного блица (10 вопросов, требующих сверхкороткого ответа – как правило, 1-2 слова).
· Задание к итоговому исследовательскому проекту по курсу (последний семинар 2 модуля).
Группа разбивается на 2 подгруппы по 6-8 человек. 

Первая группа изучает контент сайтов 12-15 крупнейших в США центров русистики (http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_Russian_studies_centers ).

Вторая группа изучает контент крупнейших 12-15 славистических центров Европы (Оксфорд, Кеймбридж, Durham, UCL http://www.ucl.ac.uk/ssees, Upsala http://www.ucrs.uu.se/?languageId=1, Хельсинки, Париж Сорбонна,  Freie Univers. Berlin, Славистика в Ludwig Max Universitat zu Munchen, Lotman Institute an der Bochum Universitat,  Русистика в Миланском и Пизанском университетах, Центрально-европейский университет в Будапеште, Тартуский университет Эстония, Университет Амстердама http://www.uva.nl/en/disciplines/slavonic/staff?page=2&pageSize=20).  

Задание: каждая группа готовит аналитический обзор центров русистики по следующим параметрам:

1) Составить карту/статистику основных проблемных полей, которыми занимаются центры

2) Какую миссию и цели ставят перед собой центры (составить рейтинг)

3) Социология сотрудников: 

a. насколько много native спикеров (рус. / иной славянский)?

b. Каково соотношение филологов и нефилологов (историков, политилогов и т.д.)

c. Составьте карту / статистику сферы интересов литературоведов (например, кто чем , какими авторами, периодами, проблемами занимается, рейтинг). 

4) Если есть учебные курсы, то какие наиболее частотны?

5) Какие проекты финансируют центры, на что выдают гранты? (статистика по тематике)

Презентация итогов проекта: на последнем семинаре каждая группа представляет результаты исследования в течение получасовой презентации, каждый участник группы должен выступить. Во время 20 минутного обсуждения мы будем сравнивать ситуацию в Европе и Америке.  

9.2 Вопросы для оценки качества освоения дисциплины

Примерный перечень вопросов к экзамену:
10 Порядок формирования оценок по дисциплине

Оценка по дисциплине «История русистики» формируется в соответствии с «Положением об организации контроля знаний», утвержденным УС НИУ ВШЭ 29.06.2012 г. (протокол №38).

Преподаватель оценивает работу студентов на семинарских и практических занятиях: активность студентов в дискуссиях, знания конкретных исторических фактов и политических теорий. Оценки за работу на семинарских и практических занятиях преподаватель выставляет в рабочую ведомость.

Накопленная оценка по 10-ти балльной шкале за работу на семинарских и практических занятиях определяется перед промежуточным или итоговым контролем - Оаудиторная
Преподаватель оценивает самостоятельную работу студентов: полнота освещения темы, которую студент готовит для выступления на семинаре. Оценки за самостоятельную работу студента преподаватель выставляет в рабочую ведомость. Накопленная оценка по 10-ти балльной шкале за самостоятельную работу определяется перед промежуточным или итоговым контролем – Осам. работа
Накопленная оценка за текущий контроль на первом этапе освоения «История русской литературы» учитывает результаты студента по текущему контролю следующим образом: 

Онакопленная 1 = 0,5 Отекущий + 0,3 Оауд + 0,2 Осам.работа
где
Отекущий  = ·Оэссе
Опромежуточная 1   = q1·Опромежут. контроль (зачет) + q2·Онакопленная 1 этапа
На зачете студент может получить дополнительный вопрос, ответ на который оценивается в 1 балл.

Способ округления промежуточной оценки: в пользу студента. 

11 Учебно-методическое и информационное обеспечение дисциплины
1.1 Базовый учебник
Не существует.
1.2 Основная литература
Обязательные источники (для ответов на экзамене):
A. Источники по лекциям

Анненков П.В. О мысли в произведениях изящной словесности. – По любому изданию, напр.: Русская эстетика и критика 40-х-50-х годов XIX века. М., 1982.
Леонтьев К.Н. Анализ, стиль и веяние: О романах гр.Л.Н.Толстого. – По любому изданию (см., напр., персональный сайт)

Веселовский А.Н. Из истории эпитета. - По любому изданию.

Он же. Поэзия чувства и «сердечного воображения». – По любому изданию.

Бонди С. Черновики Пушкина. М., 1978.

Виноградов В.В. Стиль Пушкина. М., 1941.

Гаспаров М.Л. Очерк истории русского стиха: Метрика, ритмика, рифма, строфика. М., 1984.

Лихачев Д.С. Текстология. Краткий очерк. М.; Л., 1964.

Очерки истории языка русской поэзии ХХ века. Поэтический язык и идиостиль. М., 1990 (общее знакомство, некоторые статьи по выбору студента).

Пиксанов Н.К. Творческая история «Горя от ума» (введение). - Напр., по изд.: М., 1971 (есть на www.feb-web)

Пропп В.В. Морфология волшебной сказки. – По любому изданию.
Томашевский Б.В. Писатель и книга. Очерк текстологии. 2-е изд., М., 1959.

Тынянов Ю.Н. О литературной эволюции; Литературный факт. – Напр., по изд.: Тынянов Ю.Н. Поэтика. История литературы. Кино. М., 1974. 
Успенский Б.А. Поэтика композиции. – По любому изданию.

Шкловский В.Б. Матерьял и стиль в романе Л.Н.Толстого «Война и мир». М., 1928 (или по любому другому источнику)

Якобсон Р.О. Поэзия грамматики и грамматика поэзии. – По любому источнику.
Б. Источники к семинарам:
Шлецер А. Напоминания; Предуведомление // Нестор. Русские летописи на древнеславянском языке, сличенные, переведенные и объясненные А. Шлецером. Спб., 1808. С. 1-7, С. I-XLI. (по гиперссылке – полный текст книги в электронной библиотеке РГБ).
Костомаров Н. Две русские народности // Основа. — СПб., 1861. — №3. — С. 33-80  http://litopys.org.ua/kostomar/kos38.htm
Катков М.Н. Наш язык и что такое свистуны // Русский вестник. 1861. Т. 32. http://dugward.ru/library/katkov/katkov_nash_yazyk.html (читать до того места, где начинается полемика с журналом «Время»).

Даль В.И. Напутное слово // Даль В.И. Толковый словарь живого великорусского словаря. Санкт-Петербург - Москва, 1880. Т. 1. С. XII-XXIX. http://www2.unil.ch/slav/ling/textes/Dal-1880.html
Бодуэн де Крутенэ И.А. Фонема // Он же. Избр. труды по языкознанию. М., 1963. Т. 1. С. 351-352. http://kls.ksu.ru/boduen/bibbod.php?id=14&num=54000000
Бодуэн де Куртенэ И.А. Фонология // Там же. С. 353-361. http://kls.ksu.ru/boduen/bibbod.php?id=14&num=55000000
Обязательная исследовательская литература:

1) Вовина-Лебедева В. Г. Издания и исследования русских летописей в первой половине XIX в. на фоне европейского опыта // Вестник СПбГУ. Серия 2. Вып. 4. 2011. С. 3 – 12. (см. файл pdf). 
2) Вовина-Лебедева В. Г. «Геттингенская метода» или пражская школа? (К вопросу о А. Л. Шлёцере и И.Добровском как исследователях русских летописей) // Studia Slavica et Balcanica Petropolitana. Т.1 Комментарии. Сборник памяти В. П. Денисенко. СПб.: Изд-во СПбГУ, 2007. (см. файл pdf.)
3) Лурье Я.С. Введение // Лурье Я.С. Общерусские летописи XIV-XV вв. Л., 1976. С. 1-15. http://krotov.info/lib_sec/12_l/lur/rye_01.htm (о методологии Шахматова и его школы).

4) Толочко А.П. Спор о наследии Киевской Руси в середине XIX века:  Максимович vs. Погодин // Толочко А.П. Киевская Русь и Малороссия в 19 в. Киев, 2012. Глава 6. (нужно пролистнуть до начала гл. 6).

5) Миллер А. Украинский вопрос в 19 веке. СПб., 2000.   http://www.ukrhistory.narod.ru/texts/miller.htm (нужно прочесть все разделы Введения и главы 1-3). 

6) Vitalich, Kristin.   Dictionary as Empire: Vladimir Dal'’s Interpretive Dictionary of the Living Great Russian Language // Ab Imperio. 2007. № 2. P. 153-178..

7) Гаспаров Б.М. Евразийские корни фонологической теории: Бодуэн де Куртенэ в Казани // Казань, Москва, Петербург. М., 1997. С.302-324.. 

Дополнительная литература
1. Byford, Andy. Literary Scholarship in Late Imperial Russia (1870s-1917): Rituals of Academic Institutionalism. Oxford: Legenda, 2007.

2. Byrnes, Robert Francis \ History of Russian and East European studies in the United States: selected essays.   Lanham, MD : University Press of America, 1994
3. Булич С.К. Очерк истории языковедения в России. СПб., 1904

4. Вовина-Лебедева В. Г.  Школы исследования русских летописей:  XIX-XX вв.  СПб.: «ДМИТРИЙ БУЛАНИН», 2011.

5. Лаптева Л. П. История славяноведения в России в XIX веке. М., 2005

6. Лаптева Л. П. История славяноведения в России в конце XIX – первой трети XX в. М.: Издательство «Индрик», 2012.

7. Робинсон М. А. Судьбы академической элиты: Отечественное славяноведение (1917 — начало 1930-х годов) / Отв. ред. Л. Е. Горизонтов. — М.: Индрик, 2004

8. Ягич В. История славянской филологии. СПб. — Энциклопедия славянской филологии, вып. 1. VII + 961 с., 1910

12 Материально-техническое обеспечение дисциплины

Ноутбук, проектор.
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